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, Edsvsamarbejde meilem forsknings- og folkebiblioteker

1. Indledning

Udvalget om edb-massigt samarbejde blev nedsat i fzllesskab af
Biblioteksdata og Forskningsbibliotekernes edb—udvalg med
foelgende kommissorium:

Kommissorium oy Udvalget skal have til.opgave at afgive en rapport til de

o nedsattende 1nstanser inden udgangen af juni 1981. Rapporten
.skal redegere for det nuvarende edb-ma&ssige samarbejde og
skal endvidere ,stille forslag om, hvilke omré&der det ud fra
en biblioteksfaglig vurdering vil veare hensigtsmassigt at
samarbejde om i fremtiden.

" Der skal ske en belysning bade med hensyn til systemer, bib-
_1iografiske stapdgrder, bibliografiske data, samarbejdsstruk-
" turer mv. .

.~.Bammens&tning . - . .. Udvalget fik,fé%geﬁde sammensatning
B Kell Prehn, Universitetsbibliotekets 2. afd.
Torkil Olsen, Odense Universitetsbibliotek

. Per Mogens Péetersen, Edb-kontoret

" Per Schultz, Kommunedata, UC-Kultur
' Dora Steensgaard, Bibliotekscentralen
" ., Morten Hein, Bibliotekstilsynet

Udvalget har holdt xx meder, ved et af mederne har en repra
sentant fra Teletrafiktjenesten orienteret om Post og Tele-
grafvasnets datakommunikationsmuligheder.

“ ' Bibliotekstilsynet har fungeret som sekretariat for udvalget.
Principiel - B Udvalget har ikke kunnet holde den korte tidsfrist, da det
bemerkning har mattet konstateres, at pramisserne for arbejdet er meget
' "~ usikre. Det er séledes vanskeligt at udtale sig om edb-samarh~jdc
" iet blbllotéksvasen, hvor den overordnede struktur p.t. er
usikker som felge af lovgivningssituationen pd biblioteksom-
r&det. Endvidere er der stor usikkerhed m.h.t.'derw fremtidige
bevilling for forskningsbibliotekernes edb-arbeijde.

Opgaveramme o I sin diskussion om edb-massigt samarbejde mellem forsknings-
‘i“uEv Y L og. folkebiblioteker har udvalget fundet to argumenter, der
; kan vzre afgerende for samarbejdet pa edb-omréadet:

1. Hensynet til formidlingen fra bibliotekerne
til benytterne.

2, Hensynet til rationel ressourceanvendelse.

Disse 2 punkter kunne synes identiske. De er det sifremt res-
sourceanvendelse opfattes som anvendelse af de materialer,
som bibliotekerne formidler. Derfor skal punkterne snarere
opfattes som resultatet (out-put) og ressourcerne (in-put)

i en traditionel in-put/out-put model, hvor bibliotekerne

ved hjazlp af nogle ressourcer - som traditionelt altid er

for smé - seger at producere tjenesteydelser, der skal til-
godese befolkningens biblioteksbehov i videste forstand.
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Biblioteksbhehov skal her opfattes som summen af blblloteks-
systemernes formalt: Informationsformidling, oplysnlngp.ud*
dannelse og kulturel aktivitet.

Ressourcer ’f:f% ﬁﬁﬁiioteker%__sziTjenesteydelser

e ——

Om denne model kan vi gore en fé%ke antagelser:

1. ~Samarbejde er, principielt godt og nyttigt
Samarbejde krawer en struktur, der tager hen-
syn £il samarbejdet.

3. Samarbegde, der indebzrer centralisering, kan
indebare séavel stordrlftsfordele, som stor=-
drlftsulemper.

4. Samarbejde om out-put siden kunne give bedre
t]enesteydelser udeh at ressourcesiden blev

) foreget.

5. Samarbejde om ressourcesiden KuAnd give’ "bédre
tjenesteydelser uden at ressourcesiden blev

~ foreget,

6. Samarbejde kunne betyde, at det blev muligt at
anlagge totalbetragtninger med heraf felgende
bedre muligheder for ressourceallokering.

7. Samarbejde kunne betyde andringer. Zndringer
har tilbejelighed til at skabe problemer, sile-
des at de teoretiske forventninger ikke opnas.

Disse 7 punkter antyder, at samarbejde maske nok er af stor
betydning, men at det heller ikke er uden problemer. De 7 te-
ser kan derfor ikke alle pa en gang vare sande og gode.

13

Ved tilsyneladende at diskutere edb-massigt samarbejde pé et
sa elementart plan, kunne der efterlades det indtryk, at sam-
arbejde var et nyt og ukendt begreb i forholdet mellem lan-
dets blblloteker. Detie vil vere et fejlindtryk.

For forskningsbibiibtekernes vedkommende har der varet sam-
arbejdet sa langt som de forskellige opgaver, de herskende
metoder og organisationsstrukturer har givet mulighed for.

Folkebiblioteker har nok indbyrdes et endnu mere udprazget sam-
arbejde forarsaget af den ensartede opgave som alle folkebib-

lioteker udferer.

I samarbejdet mellem forsknings—- og folkebiblioteker har der
hidtil varet et s& godt samarbejde pa dette omréde som struk-
turerne og det hidtil opné&ede niveau for edb-arbejdet i de

2 sektorer har tilsagt.

Rapporten vil ikke bringe en separat status for det hidtidige
samarbejde, men vil gengive status i den tematiske gennemgang.

%
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2. Samspillet i forsknings- og folkebibliotekernes formidling

For at diskutere edb-mzssigt samarbejde er det nedvendigt at
se pad formidlingen i bibliotekerne, idet denne betegner de
tjenesteydelser, som i en eller anden udstrzkning kan under-
stettes af edb-anvendelse,

For at se pa samspillet er det maske nsdvendigt at gengive
nogle traditionelle opfattelser, som maske findes i praksis
i andre lande:

Forskningsbiblioteker er institutioner, der kun for-
syner forskere, studerende og erhvervsliv med de
W nedvendige informationer for deres forskning, viden-
e & 7 skab og studier.

iy £ Folkebiblioteker er biblioteker der kun tilvejebringer
- s Co almindelige menneskers uvidenskabelige informationer,

S 1ok @0 stotter uddannelse og rekreative sysler.

- "' Hvis status var som ovenfor gengivet ville tilvarelsen vare
let for bibliotekerne. Heldigvis er sagen meget mere kompleks:
Informationen og litteraturen er ikke entydigt til forskeren

~eller til l=gmand. Forskeren seger information som lagmand

5 ‘ udenfor sit eget gebet og lagmanden har som produkt af den

" danske kulturtradition og det danske uddannelsessystems prak-
tiske informationsbehov, der gar langt ind i den videnskabe-
lige litteratur.

Dette betyder, at bibliotekerne ikke har veldefinerede mal-
grupper, men malgrupper der enten er meget bredt definerede
eller direkte overlappende.

Bibliotekerne kan derfor heller ikke tillade sig at vare en-
tydigt definerede. Hvis ordet ikke havde varet odiest i nu-
dansk sprogbrug ville det vare rigtigt, at sige overlappende,
men i stedet skal ordet samvirkende bruges. )

Det karakteristiske for folkebiblioteker er felgelig ikke, at
de er afgransede’i forhold til viden og information, men at
de er lokale biblioteker og findes overalt i. landet, Folke-~
bibliotekerne tager imod alle, der har informationsbehov uden
- at disse er s& specielle dg veldefinerede, at benytteren selv
kanaliserer dem til et forskningsbibliotek.

Forskningsbibliotekerne har nasten alle 2 hovedsigter: At vare
bibliotek for en institution; typisk en undervisningsinstitu-

tion, og at vare emnemessigt specialiserede knudepunkter i den
samlede informationsformidling.

Sammenlignes opgavefordelingen mellem bibliotekssektorerne i Dan-
mark med fordelingen i andre lande kan man se, at den danske
fordeling ikke er den eneste mulighed. I England ser man nasten
den samme fordeling kvantitativt, mens folkebibliotekerne generel
ikke prioriterer den kravende informationsformidling s& hejt, dog
er der enkelte steder eksempler pd at folkebiblioteker leser op-
gaver, som folkebiblioteker i Danmark ikke kan magte. I Vesti k-
land spiller folkebibliotekerne en mindre rolle, hvorfor forsk-
ningsbibliotekerne leser opgaver overfor forsyningen af stude-

rendes mere elementzre informationsbehov og overfor mellemuddan-

nelsernes informationsbehov. Opgaver som i Danmark typisk loses
af folkebibliotekerne og forskningsbibliotekerne i fallesskab.
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Disse betragtninger er ikke bibliotekspolitiske indlag: men
en konstatering af, at dagens situation for bibliotekerne er,
at benytterne af forskellige grunde kan valge at bruge begge
bibliotekstyper samtidigt, enten direkte eller gennem biblio-
teksvasnets laneformidling, samtidigt har bibliotekerne, af
grunde~som er beskrevet-materialebestande som til en vis
grad overlapper, netop for at tilgodese de differentierede
behov.

-Ud fra erkendelsen af, at begge bibliotekstyper kender den

samme gruppe benyttere - i princippet hele befolkningen -

og at benytterne har forventninger til begge bibliotekstypers
samlede materialebestande er det naturligt at forestille sig
tjenesteydelser, der bygger pa denne erkendelse.

Vi har idag en lang rakke eksempler pa initiativer der bygger
pa denne erkendelse:. Her kan nevnes Accessionskatalogen, Op-
lysningskontoret, Statgbibliotekets overcentralfunktion, Ka-
talogerne Udenlandsk litteratur i danske folkebiblioteker
(ULF)- og Musikalier i danske biblioteker samt hele laneformid-
lingen.

Nogle af disse eksempler viser falles handlinger, fx léanefor-
midlingen. Andre viser den ene part som passiv, fx bruger fol-
kebibliotekerne Accessionskatalogen som et fardigt produkt
uden at bidrage til fremstillingen eller ved pa anden made at
vere integreret i processen.

Forudsatningerne for disse opgaver pa samarbejdsfronten er
konventioner, fx om katalogisering. P& hvert detailomr &de
fordrer samarbejdet, at man taler samme sprog eller i hvert-
fald sprog af samme stamme. Uden sa&danne konventioner er sam-
arbejdet ikke muligt.

Edb-systemerne er kommet til bibliotekerne for at blive. I
praksis er de ikke kommet s& langt endnu. Begge sektorer

seger, trods ugunstige tider, at skabe lesninger der vil gere
det samlede biblioteksveasen ganske afhangig af edb-baserede
lpsninger. Kun ganske f& biblioteksinstitutioner kan dog idag
karakteriseres som anvendende edb i en grad hvor institutioner-
nes liv og farden er afhangig heraf. Der kan navnes Biblioteks-
centralen, Danmarks Tekniske Bibliotek, Handelshejskolens
Bibliotek, Kebenhavn, Indbindingscentralen, Roskilde Univer-
sitetshibliotek, Universitetsbibliotekets 1. afdeling (Filial
Amager), @lstykke Bibliotek (pilot bibliotek) og Alborg Uni-
versitetsbibliotek. :
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Pa denne baggrund forekommer tidspunktet for en diskussion c..
edb-massigt samarbejde ganske velvalgt. Der er sket nok pad om-
radet til at de samlede bibliotekssektorer kender problemstil-
lingerne ved edb-anvendelse, men der er endnu ikke sket sa
meget, at bindingerne umuligger enhver andring, sé&fremt en-—
skerne om samarbejde endte med forslag til andringer.

3. Bibliografisk kommunikation

Midt i interessen for samarbejde mellem bibliotekerne ma det
ikke glemmes, at den kvantitativt sterste kommunikation i

biblioteksvasnet er mellem det enkelte bibliotek og dets be-
nyttere om bibliotekets egen materialebestand. Kommunikati-

onen sker ud fra bibliotekets egen katalog over egen bestand.

Folkebiblioteﬁernes "egne kataloger" er nasten helt baserede
P& leverancer fra Bibliotekscentralen. Samkat-bibliotekernes

 kataloger er afhangige af - ikke centrale leverancer, men -

centrale maskinelle lesninger.

Selv om det lokale element kvantitativt er det vigtigste, ville
det vere forkert at glemme mulighederne for falles udnyttelse

af fzlles ressourcer.

Det er en selvfelge at biblioteksmaterialer, der er anskaffet
for offentlige midler skal vare til radigned for alle landets
indbyggere, dels for at kunne tilfredsstille den enkeltes in-
formationsbehov og mulighed for selvstendig meningsdannelse,

dels for at sikre den sterst mulige udnyttelse af de eksiste-

rende ressourcer.

Historisk set er samarbejdsprojekterne startet med Accessions-
katalogen i 1901, herefter kommer Oplysningskontoret og Stats-
bibliotekets overcentralfunktion. Sa felger Bibliotekscentra-
lens katalogservice og katalogudgivelse, siden har vi ULF,
folkebibliotekernes accessionskatalog og SAMKAT-projektet,

Desuden har en rakke enkeltopgaver, diverse katalogudgivelseg
bidraget til at benytterne af et bibliotek har kunnet kigge
ind i andre biblioteker uden at besege dem.

Det kan siges, at behovet for hjzlpemidler, der gav indblik i
andre bestande er blevet storre og sterre, men samtidigt ma
det siges, at mangderne i disse hjzlpemidler har varet stet
voksende, hvorfor det er blevet mere og mere besverligt at
sikre disse hj=zlpemidlers produktion. At der ofte har varet
komplikationer gennem utilstrakkelige ressourcer har ikke
virket i nogen gavnlig retning.
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Det bzrende element i det fremtidige edb-samarbejde mellem
forsknings- og folkebiblioteker vil derfor vare kravet om
gensidig mulighed for adgang til de maskinsystemer, der
indeholder bibliografiske data.

Det er af vesentlig betydning at ethvert folkebibliotek har
en principiel mulighed for at benytte data fra forsknings-
bibliotekerne pa stort set samme made som et forsknings-
bibliotek. Forskningsbibliotekerne vil have et tilsvarende -
maske mere differentieret - behov for at fa indblik i fol-
kebibliotekernes daté. Med data menes her oplysninger om
hvilke titler, der findes og lokaliseringer af hvor de findes.

Dette krav vil kunne opfyldes i vidt forskellige samarbejds-
strukturer, blot princippet star klart. Der kan s&ledes hen-
vises til overvejelser i 1971 (se bilag 3).

Udvalget anbefaler, at der uanset hvilke samarbejdsformer og

maskinelle lesninger der vil blive anvendt ved edb-systemer

i forsknings- og folkebibliotekerne sikres en gensidig adgang
til bibliografiske data og lokaliseringsdata, som registreres
for materialer indkebt til de offentlige biblioteker.

Naticnalbibliografien, hvis hoveddel er Danske Bogfortegnelse,
udarbejdes af Bibliotekscentralen i samarbejde med Det kgl.
Bibliotek. Bibliotekscentralen er en selvejende, kommercielt
baseret institution. Dansk Bogfortegnelse er grundlaget for
data om danske beger, der indkebes til bibliotekerne. For fol-
kebibliotekerne det helt dominerende, for forskningsbiblioteker
méske 1lidt mindre dominerende bortset fra pligtafleveringsbib-
liotekerne.

Bogfortegnelsen financieres gennem den indtjening Biblioteks-
centralen har og gennem et tilskud fra folke- og skolebiblio-
tekernes radighedssum p& 1,7 mio kr. for 1981. Der er ogsa
mindre tilskud til andre dele af nationalbibliografien. Tilskud
og indtagter dakker ikke redaktionsomkostningerne, s& indtje-
ningen fra andre produkter bidrager til bogfortegnelsen. Dette
betyder i praksis at bogfortegnelsen er underkastet de @kono-
miske vilkar i folkebibliotekssektoren og at det i al vasentlig-
hed er folkebibliotekerne, altsd kommunerne, der enten direkte
eller gennem radighedssummen financierer denne nationale opgave.

Bibliotekskommissionen har stillet forslag om en statslig sty-
ring og financiering for nationalbibliografien, der fortsat
skal udarbejdes af Bibliotekscentralen. Det senest kendte lov-
forslag havde dette forslag indarbejdet, bortset fra at det
indeholdt en utilstrekkelig financiering.

Erfaringerne fra det hidtidige edb-samarbejde viser meget tyde-
ligt at de utilfredsstillende vilk&r for specielt Dansk Bogfor-
tegnelse er en vasentlig hemsko for samarbejdet. Der kan henvises
til bilag 2, hvor et samarbejde netop kom istand i forventningen
om den snarligt kommende statslige financiering. .
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Anbefaling Udvalget anbefaler, at der sikres en statslig financiering af
nationalbiblicgrafien, specielt Dansk Bogfortegnelse samt Dansk
Periodicafortegnelse, Herved vil det fortsatte samarbejde om
bibliografiske data mellem de kommunale og de statslige bib-
lioteker kunne forlebe gnidningsfrit.

4. Standarder

Katalogregler For brugeren er det af betydning at bibliografiske hjmlpemidler
er indrettet "pa den samme made", altsd at de indre standarder
for opbygningen er identiske.

Der har altid veret forskellige former for koordinering, men
gennem den fazllesnordiske beslutning om fzlles katalogiserings-—
regler i alle nordiske folke- og forskningsbiblioteker er der
naet et afgerende punkt. De bibliografiske data, der skal bru-
ges 1 hjzlpemidler at de ovenfor navnte typer er idag forene-
lige gennem dette standardiseringsarbejde.

Der arbejdes ikke med et lokalt katalecgiseringssystem, men der
blev opnaet enighed om at anvende de Anglo-Amerikanske Katalo-
giseringsregler (AACR). Herigennem er deren ogsd &bnet til
eventuelle sterre faxllesskaber udenfor de nordiske larde. Se
endvidere Bilag 1,

Et enkelt punkt star dog tilbage. De fazlles regler administre-—
res forskellige steder og der er i praksis en lidt forskellig
tolkning af det felles grundlag. Dette har givet visse praktis—
ke problemer i udvekslingen af bibliografiske poster mellem
Bibliotekscentralen og Forskningsbibliotekernes edb-kontor.

Anbefaling Udvalget anbefaler, at der til en fortsat intensivering af sam-
arbejdet tilstrazbes en falles tolkning af de fzlles regler pa
det bibliografiske omrade.

Datapoststruktur I en situation, hvor alt taler for at det bibliografiske fal-

(format) lesskab skal forega i en datamatisk sammenhzng, er det ikke
nok at blive enige om en katalogiseringsstandard. Der ma ogsa
vaere en enighed om den bibliografiske informationstolkning i
et edb-anlzg. Tet pad arbejdet med fzlles katalogiseringsregler
fulgte derfor ogsd arbejdet med en standardstruktur for bib-
liografiske dataposter. Herigennem er der skabt en udgave af
det internationale MARC-format, DANMARC, der kan tilgodese
felles interesser i det danske biblioteksvasen. (MARC stéar for
MAchine Readable Cataloguing).

I praksis kan der ses eksempler péa dette fallesskab gennem
SAMKAT-bibliotekernes anvendelse af poster, der overfores fra
Library of Congress og British Library. Der anvendes ogsa
poster som stammer fra Bibliotekscentralens registrering til
Dansk Bogfortegnelse. (Se bilag 2.)

Dette genbrug af katalogposter er hidtil begrundet i ressource
betragtninger, men teknikken har vist sig mulig og vil blive
yderligere nyttiggjort i overvejelserne om en automatiseret
Accessionskatalog og dens eventuelle relation til den tilsvar de
"katalog i folkebibliotekerne.
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De fzlles regler anvendes af de fleste edb-anvendende hiblioteker
Nogle ganske f& stédr navnlig af historiske arsager helt eller
delvist udenfor. Det vil vere til gavn for det samlede biblio-
teksvaesen, at de £a enten gar over til den fzlles standard
eller fremstiller "oversattere" fra det ene regelsat til det

andet.

Et vesentligt omré&de har endnu ikke veret omtalt, nemlig
klassifikationsproblemet eller bibliotekernes emnecrdning.
P4 folkebiblioteksomr ddet har det varet muligt gennem sam-
arbejde og det fzlles lovmassige grundlag at skabe et falles
klassifikationssystem til brug i de relativt ensartede fol-
kebiblioteker.

I forskningsbibliotekerne stéar sagen anderledes, idet der i
praksis anvendes et stort antal klassifikationssystemer be-
stemt af historiske forudsatninger og af de enkelte fagomra-

des specielle forhola .

Nogle fA forskningsbiblioteker, herunder Det kongelige Bib-
lioteks Danske Afdeling anvender folkebibliotekssystemet,
som ogsd anvendes i Dansk Bogfortegnelse og i andre dele af
nationalbibliografien.

Der ville muligvis vere et behov for et falles klassifika-
tionssystem. Der har da ogsd varet undersegelser heraf, men i
modsatning til spergsmdlet om katalogiseringsregler er der
ikke opnéet konkrete resultater. Eksperter pa omradet anser
det ikke for sandsynligt, at der kan findes et tradidionelt
klassifikationssystem, der kan geres falles for alle biblio-
teker, endvidere vil omkostningerne ved covergang til et hy-
potetisk falles system stille sig hindrende for endringer.

Der vil heller ikke vare fornuft i at andre til det mest ud-
bredte system, nemlig folkebibliotekernes klassifikationssy-
stem. Dette system startede i 1913 som en forkortet udgave af
det amerikanske Dewey-system. Trods et antal revisioner og ud-
bygninger ma det nok erkendes, at dette system ikke kan felge
med den generelle vidensudvidelse bare pa folkebiblioteksom-
radet og det ville slet ikke kunne felge med i de meget mere
emnespecifikke samlinger i forskningsbibliotekerne.

Lesningen pa dette vesentlige problem synes ikke at vare et
felles klassifikationssystem i traditionel forstand. Bade i
international sammenhang og i arbejdet i savel forsknings-
som folkebibliotekerne er der en voksende erkendelse af, at
forskellige former for segninger pa& betydende ord i datama-
tiske baser kan blive den udbygning og brobygning, som det
samlede biblioteksvasen har behov for pa emnesmsgningsomréidet.
Det m& antages for utopisk ogsa at fa et felles emnesegnings-—
system fzlles for forskningsbiblioteker. '

Dette spergsmal skal altsa ikke leses gennem traditionelle
standarder, men gennem edb-systemer som kraver deres egne
standarder af edb-m#ssig natur, Disse vil blive beskrevet
i naste afsnit,
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5. Konventioner 1 kommunikationen

Tegnsat

I det foregdende afsnit blev tre af de hidtidige konventicner
omtalt:

1. [Katalogiseringsregler
2. Edb-format
3. Klassifikationssystem

I en samarbejdsdiskussion skal en del andre standarder og kon-
ventioner omtales.

Nart knyttet til edb-formatet herer spergsmalet om tegnset.
Dette har varet et bestandigt problem i den tidlige bibliogra-
fiske databehandling, hvor man samtidigt med de almindelige
edb-systemers tilfredshed med kun at anvende store bogstaver
matte stille krav om at kunne gengive en hvilken som helst
tekst korrekt. Altsa ikke blot spergsmalet om dansk tegnszt
(£,0,A,) og store - og smd bogstaver, men ogsa fx franske
akcenter for slet ikke at tale om tegn fra.de ikke-latinske
alfabeter.

Spergsmélet har til en vis grad fundet sin lesning pa det
generelle plan gennem en udvidelse af det traditionelle ASCII
tegnsat (teknisk fagterm) gennem et arbejde i ISO-regi (Den
in;srnationale standardiseringsorganisation). Udover denne
generelle standardisering skal der i en aktuel samarbejdssi-
tuation ske en rzkke valg: '

-

1. Hvilket tegnszt skal anvendes

2. Hvorledes skal tegnszttet reprasenteres pa
et tastatur

3. Hvorledes skal det prasenteres pa en skarm

4. Hvilke konventioner skal anvendes ved repro-
duktion pa papir eller mikroform

5. Hvilken bit-reprazsentation (teknisk fagterm) sl
det enkelte tegn have

Det er ikke sikkert at det samme tegnsat skal anvendes over-
alt. Det ville nok vare urimeligt at forlange, at terminaler,
der skulle bruges til lejlighedsvise opkald til fx en Acces-
sionskatalogdatabase skulle have det samme tegnszt som det
udvidede tegnsazt, som Bibliotekscentralen p.t. bruger.

Udover den principielle standardisering, incl. evt., niveau-
deling skal der i dette arbejde skeles til felgevirkningerne
ved at anvende tegnszt, som er meget langt fra det leverande-
rer traditionelt tilbyder.

Tilbuddet er idag s& stort og varieret, at selv relativt
store krav til tegnsazt kan honoreres til en forholdsvis
rimelig pris. Der kan dog opstd krav, som er sarligt kost-

bare.
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Uden standardisering vil datamatisk interaktion mellem bib-
liotekerne blive vanskeliggjort eller direkte umuliggjort.

Der ber ske en fuldstandig samordning, indeholdende en niveau-
opdeling, indenfor spergsmalet om tegnsat. Som udgangspunkt
skal tages de internationale standarder.

Selv om datatransmission kan ske efter mange forskellige kon-
ventioner bade pa de nuverende telefonkredsleb og i det netop
dbnede datanet er det en nedvendighed, at sender og modtager
arbejder med de samme konventioner.

Nar de naste faser af det offentlige datanet fremkommer vil
der veare yderligere fordele ved at koncentrere disse konven-
tioner omkring den standard fra IS0 og CCITT (Post-og tele-
grafvesnernes internationale samarbejde), der kaldes X.25
(teknisk'fagterm). En forleber (¥.21) anvendes allerede.

Datamatisk samarbejde vil krave falles kommunikationsstandarder.
Det skal derfor anbefales, at alle bibliotekssystemer anvender
standarder der ikke stiller sig hindrende for andringer til

X.25 niveau.

P& samme méade som det tidligere var vigtigt at arbejde for
falles katalogiseringsregler for at forstd de data, som andre
producerer, vil det i fremtiden vaere vigtigt at anvende kom-
mandosprog til brug ved segninger i databaser, som er s& iden-
tiske, at de ikke stiller sig hindrende for en kommunikation
mellem en relativ ukyndig bruger og flere forskellige og méske
uafh@#ngige databaser.

Der arbejdes allerede i EF-regi med et sdkaldt Commen Command
Language (CCL), der allerede anvendes i en del baser i Euronet.
Safremt dette kommandosprog bliver fremherskende ber det anven-
des i alle danske biblioteksedb-systemer. Safremt der ikke
Kommer et generelt kommandosprog ber der udvikles et falles
sprog (eller fzlles konventioner) til anvendelse i danske bib-
lioteksedb-systemer. Der kan dog tenkes niveaudelinger, da kra-
vene til kommandosprog ved katalcgiseringsmoduler kan vere
anderledes end kravene ved terminaler til publikumsbrug.

Igangvarende systemer ber sege udviklingslinier m.h.t. komman-
dosprog, som sikrer en overgang til felles konventioner inden-
for en rimeliqg tidshorisont. Kommende internationale standarder

skal tages 1 betragtning.
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Tilstedevarelse af ressourcer

Efter en rzkke ar hvor specielt folkebibliotekerne har haft -
omend ikke specielt gode, sa dog vilkar, som fulgte den almin-
delige velstandsudvidelse, er samfundets lavkonjunktur ogs a

en del af det samlede biblioteksvasens budgethverdag.
Ressourcesituationen ma betegnes som s& darlig - bade nu og

i de nzrmest kommende &r - at der er ved at ske ompriorite-
ring af de ensker og krav, som har veret fremfert for opbyg-
ningen af edb-systemer.

Der kan stilles sporgsmédlstegn ved om der i den nuvarende oko-
nomiske situation vil vare ressourcer, som kan sikre de store
systemer, der integrerer bibliografiske rutiner med admini-
strative.

Hvor den bibliografiske databehandling kan komme med resultater,
der er umulige at producere pi anden vis har den administrative
sin berettigelse ved at vare bedre og hurtigere end de tilsva-
rende rutiner i traditionel udformning.

I begge sektorer arbejdes der med en opgavarzkkefelge for sy-
stemudviklingen, hvor de ferste dele er den grundlazggende bib-
liografiske registrering. Herfra vil der vare en naturlig ud-
viklingslinie der gir over lokalisering, beholdningsregistre-
ring, katalogsystemer, on-line kataloger, udlansstyring og
accessionsstyring., En pricritering i en ressourcefattig tid

kan betyde at de senere moduler vil blive forsinket i forhold
til den nuverende planlagning. P& trods heraf m& det forventes,
at der vil blive tale om en meromkostning pa kort sigt ved ind-
forelsen af edb-systemer.

At tale om meromkostninger og serviceudvidelse forekommer méaske
lidt absurd i den nuvarende situation, hvor bibliotekerne, spr
cielt en rakke forskningsbiblioteker ved at have mistet den
yderste ressourcemarginal har mistet en vasentlig sterre del

af deres serviceniveau.

Postulatet er folgelig, at selv om edb-informationssystemer
ikke leser alle biblioteksvasenets problemer kan de dog for
en - i forhold til bibliotekernes totalomkostninger - ikke
urimelig investering give en vasentlig sterre foregelse af._
serviceniveauet.

I den ovenfor navnte prioriteringsrakkefslge vil der vare
flest lighedspunkter mellem de 2 sektorer i de forste moduler.
I de senere moduler, specielt de administrative vil forskellen
mellem de 2 sektorer vere mere merkbar,
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I en tid hvor en prioriteringsrakkefmlge méske skal @ndres, séa
de ferste hovedsageligt bibhlicgrafiske dele vil blive pri-
oriteret hejest er der desto mere grund til at forestille

sig et aktivt samarbejde mellem folke- og forskningshiblio-
teker. Opgaverne vil tendere til at blive analoge.

Det kan altsd postuleres, at der indenfor en horisont pa
ihvertfald 5 &r vil vare klare opgavemassige overensstemmel-
ser mellem de lesninger, som vil blive segt generelt indenfor
bade forsknings- og folkebiblioteker.

6.2. Ressourceudnyttelse

Der er 2 omréder, der far biblioteksautomation til at krave
nye ressourcer: Der skal investeres i et system (med maskiner
etc.) og der skal investeres i data, Hertil kommer uddannelse
af medarbejdere.

At der skal investeres 1 maskiner og systemer er en kendt sag
fra alle typer edb-lesninger. At der skal investeres i data,
dels store mangder ved en start, dels lebende investeringer
ger nok biblioteks-edb en smule anderledes end andre systemer.

Laver vi en fremskrivning af den @jeblikkelig situation for
biblioteksvasnets edb-anvendelse vil vi f& 2 store separate,
men til en vis grad kommunikerende systemer nemlig Biblioteks-
data og SAMKAT samt en rakke mindre, typisk enkelt-bruger sy-
stemer hvis muligheder for kommunikation ikke kendes.

Der ber som minimum sikres de allered~- omtalte standarder, her-
ved sikres samarbejdsmulighederne.

Ved overvejelser om eget samarbejde ber det underseges hvilke
muligheder og fordele der er ved standardisering af udstyr.
Ligeledes ber der vare en vurdering af en opgavedeling pa
programudviklingssiden og endelig ber der ske en vurdering af
fordele og ulemper ved en kombination eller integration af den
igangverende systemudvikling.

Disse spergsmdl er lettest lest fra et teknisk synspunkt, mens
de er vanskelige som bibliotekspolitiske eller egentlige politisk
spergsmil, idet det reelt drejer sig om samarbejdsgraden mellem
kommunale og statslige lesningers bédde, pd biblioteksomradet og
inden for edb-omridet.

Anbefaling Det anbefales, at der seges et si vidtgdende samarbejde som mu-
ligt om ressourceudnyttelsen, idet meget taler for at der kan
opnés mange fordele ved et mere intensivt samarbejde.

Der ber ske en videre vurdering af spergsmalet i lyset af de
udviklingstakter, som de forskellige systemer vil gennemlebe,
javnfer den hidtidige planla&gning.

Udvalget onsker dog ikke med denne anbefaling af tage hverken
bibliotekspolitisk eller edb-politisk stilling til hvor snavert

samarbejdet skal vare.
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7. Konkrete enkeltopgaver

Der vil lebende vzre en rakke konkrete enkeltopgaver, som tran-
ger sig pa i spergsmalet om edb-messigt samarbejde. Disse loses
via eksisterende organer efter en efterhanden lang praksis.

Spergsmdl om standarder leses saledes i Det danske Katalogregel-
udvalg og i Formatudvalget. Andre opgaver leoses mellem Biblio-
tekscentralen og Det kongelige Biblioteks Danske Afdeling. Atter
andre mellem Biblioctekscentralen og Edb—kontoret eller mellem
Edb-kontoret og Kommunedata. Endelig sker en del af koordinerin-
gen gennem den gensidige reprmsentation i de 2 edb-organisatio-
ners organer.

Pa et enkelt punkt har der varet nedsat et sezrligt udvalg:
Forholdet mellem Oplysningskontoret og Accessionskatalogen. Op-—
gaven handlede ikke entydigt om edb-spergsmil.

Alt i alt kan det konkluderes, at der pd det nuvarende grundl- -
for samarbejdet leses en razkke enkeltopgaver pa en rimelig hew-
sigtsmezssig made, selv om samarbejdsformen organisatorisk set
ma betegnes som kompliceret.

8. Resume og konklusion

Udvalget mener, at det nuverende samarbejde om edb-lgsninger i
folke- og forskningsbibliotekerne er sa godt, som strukturen og
edb-systemernes udbredelse tilsiger.

Udvalget forventer en betydelig anvendelss af edb-lssninger i
begge sektorer og papeger nytten af et samvirke i disse losnin-
ger for at sikre samspillet i de 2 bibliotekssektorers formid-

lingsopgaver.

For at tilgodese dette synspunkt foreslar udvalget:

At der sikres en gensidig mulighéd for adgang -til data i de
edb-systemer, der indecholder biblicgrafiske- og ldkaliseringe
oplysninger om materialer, der er indkebt til de offentlige bib-
lioteker. =

) At der sikres en statslig finansiering af Nationalbibliografien,
specielt Dansk Bogfortegnelse, for at lette koordineringen af
den bibliografiske databehandling.

At der tilstrzbes en ensartet tolkning af de fzlles katalogise-
ringsregler.

At de biblioteker og systemer der ikke anvender de falles bib-
liografiske standarder enten konverterer hertil eller etablerer
oversattere hertil.
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At der sker en fuldst®ndig samordning med hensyn til tegnsat
i biblicgrafiske edb-systemer.

At der anvendes fzlles kommunikationsstandarder i datatransmis-
sion. Disse standarder skal tilnzrme sig den internationale X.25
standard.

At der seges udviklingslinier henimod et fzlles kommandosprog
ved segesystemer.

Det anbefales, at der seges et s& vidtgdende samarbejde som mu-
ligt om ressourceudnyttelsen, idet meget taler for at der kan
opnas mange fordele ved et mere intensivt samarbejde.

Der ber ske en videre vurdering af spergsmialet i lyset af de
udviklingstakter, som de forskellige systemer vil gennemlebe
jevnfer den hidtidige planlzgning.

Udvalget onsker dog ikke med denne anbefaling af tage hverken
bibliotekspolitisk eller edb-politisk stilling til hvor snavert
samarbejdet skal veare.



